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IUBILARNE NAGRADE Dio sudova sudi u korist uditelia koii traZe isplatu, a dio odbacuie tuZbe

Sudor.i nemaiu
uiednadene prakse,
pa ie nekim
ueiteljima izbor
odredenog suda
donio sre6u i
presudu u niegovu
korist, a drugima
nesredu, odnosno
epbitak parnice

letena SaS*o

su profesori u Osiieku i Spli-
ru dobili presudu i morala
im ie biti isplaena iubilar-
na nagrad+ dok profesori-
ma u Zagrebu niie' ukazuie
oaviemit-

Medutim, to niie we.
- U podetku su se i na

drugosnrpanj skim sudovi-
ma presude u korist nastav-
nika powrdivale u 99 Posto
sludaieva, dodaje Gajski.

No, s vremenom se sYe

to podelo miienjati, i to Pri-
ie otprilike dviie godine una-
trag. Tada ie 60 posto ZuPa-

nijskih sudova sudilo u ko-
rist zaposlenika, dok ih je'lO
posto sudilo protiv zaposle-

nika, a jedan od potonjih bio
ie i varaZdinski.

Neuiednaiena praksa

-Umeduwemenu jedo5-

lo do promjenepropisa nad-
leZnosti u rje5avanju u dru-

gom stupnju tih pdnih 5P6-

mva - napominie Gaiski.
S obzirom na to da su

neki sudovi bili zatrpani tuZ-
bama, dodaie Gajski, kom-
pjuterskim su se sustavom
sporovi rasporedivali na Zu-
panijske sudove u Zagrebu,
Rijeci, Splitu, Osiieku i Bie-
lovaru.

Problem fe bio i taj Sto

sudovi nemaju uiednade-
ne prakse, pa ie nekim tu-
Ziteljima izbor odredenog
suda donio srejcu i presudu
u niegovu korist, a drug-
ma nesredu, odnosno gubi-
tak parnice.

- lz tog r azlo ga imate Pa-
radoksalnu situaciju. Reci-
mo u Splitu je Zupaniiski i
op6inski sud sudio u korisr

zaposlenika, dok recimo u
VaraZdinu nije - obiainiava
Gaiski, Zbogtoga ie nastao,

kako veli, ditavi cirkus jer se

dogodila situacija da je Pred-
met koii ie doSao iz SPlita u
VaraZdin bio odbiien, dok
je netko iz VaraZdina, diii ie
predmet oti5ao u Split - do-
bio presudu!?

Poieli svigubiti
Thkva je praksa traiala

neko wijeme, pa su o neied-
nakoj sudskoi praksi javnost

izviiestili Sindikat hrvatskih
uditelja i Nezavisni sindikat
zaposlenih u sredniim 5ko-
lama. No, ono 5to se od tada
dogodilo je samo odmoglo
profesorima. Odvjetrik Gaj-
ski objainjava da su nakon

- Radim km spremacrca
u ivanedkoi osnornoj iko-
li Ivana Kukuli$ida Sak-
cinskog te mi ie Gbala biti
ispla6ena iubilama Dagrz.'
da nakon pet godina rada
- objainjava Suzana Previi
Banolid kojoj je zbog nei-
splatenagrade podigls i tu/-
bu koja je odbijena nakon
zakljudene glavne rasprave.

U podet}u svi dobivali
- Jubilarnu nagradu do-

bili su svi profesori do 2013.
godine, a smije5no je i to da u
iednoj Zupaniji tuiitelji dobe
presudu, dok u drugoj ne -
negoduie Previ6 Banoli6.

Odvietnik Mladen Gai-
ski, koii je vodio spor Suza-
ne Previ6 Bartoli( veli da je

takvih sludaieva vi5e tisuda.
- Nakon Sto su krenule

tuZbe protiv dizave, naSi su
sudovi za isti predmet do-
nosili razlidite odluke. Tirko

toga i oni suci koji su sudili
u korist nastavnikarbez ika-
kvog obradoZenia, podeli su-

diti kontra, a Ustavni sud se

proglasio nenadleZnim, kao
i Vrhovni sud.

- I to je naive6i Paradoks'
Jer imate Zupanijske sudo-
ve koji razlidito sude, a Vr-
hovni sud ne zauzima stav o

tome i ne daie sluZbeni na-
putak kako bi se trebalo od-
ludivati u budu6nosti - uPo-
zoravaGajski.

Zbog svega toga posto-
ji paradoksalna situaciia: u
istoj zbornici jedan Pored
drugog siedni zaposlenik od
kojih je jednomispla6ena ju-
bilarna, a drugom nije!?

- To ie paradoks hrvat-

lkog 
pravosuda - zakliuduie.
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